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Kere Statsrevisorer

Ved brev af 29. maj 2015 har Statsrevisorernes Sekretariat fremsendt Rigs-
revisionens beretning nr. 15/2014 om politiets henlzeggelse af straffesager
til Justitsministeriet med anmodning om, at ministeren redeggr for, hvilke
initiativer beretningen giver anledning til.

Statsrevisorernes bemeerkninger

Det fremgar af Statsrevisorernes bemarkninger til beretningen, at Statsre-
visorerne finder det meget utilfredsstillende, at Rigsadvokaten har haft be-
granset fokus pd at sikre ensartet praksis pa tveers af politikredsene for re-
gistrering af undersggelsessager og straffesager, herunder registrering af
henlagte straffesager, samt orientering af den forurettede.

Jeg har noteret mig Statsrevisorernes kritik.

Rigsadvokaten vil i samarbejde med Rigspolitiet ivaerksztte tiltag, der ta-
ger hidnd om de kritikpunkter, som Rigsrevisionen har peget pa.

For sa vidt angér Rigsrevisionens konkrete bemerkninger i beretningen
skal jeg bemarke fglgende:

Politiets registreringspraksis for s vidt angdr henleggelse af straffesager
Jf- retsplejelovens § 749, stk. 1 og 2

Det fremgér af beretningen (punkt 38), at der er stor forskel pd, hvor man-
ge straffesager de fire undersggte politikredse henlzgger henholdsvis uden
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indledt efterforskning og efter indledt efterforskning, jf. retsplejelovens §
749, stk. 1 og 2.

Det fremgér endvidere af beretningen (punkt 39), at det pa baggrund af
Rigsrevisionens sagsgennemgang i de fire udvalgte politikredse kan kon-
stateres, at forskellene mellem politikredsenes henleggelsespraksis pri-
mert skyldes forskelle i den méde, som henleggelsen registreres pa.

Jeg kan konstatere, at Rigsrevisionen har fundet, at der — som det ligeledes
fremgdr af beretningens konklusioner — ikke er forskel p4, hvordan man
héndterer sagerne fra politikreds til politikreds, og at politiet fglger retsple-
jelovens bestemmelser, ndr politiet behandler og henlegger sager.

Med henblik pé at sikre, at der ikke alene sker korrekt behandling af sa-
gerne, men 0gsa korrekt registrering heraf, har Rigsadvokaten i samarbej-
de med Rigspolitiet som nazvnt ovenfor taget initiativ til at udarbejde klare
retningslinjer for, hvornér en sag skal registreres som henlagt uden indledt
efterforskning eller efter indledt efterforskning.

Oprettelse og konvertering af undersggelsessager

Rigsrevisionen har i beretningens konklusioner anfgrt, at manglende ret-
ningslinjer for, hvorndr en undersggelsessag skal konverteres til en sikaldt
skarp sag, betyder, at der er en gget risiko for, at politikredsene anvender
undersggelsessager forskelligt. Rigsrevisionen har desuden anfgrt, at poli-
tikredsene i visse af de gennemgéede undersggelsessager kunne have kon-
verteret sagen til en skarp sag, samt at politiet ikke i alle de gennemgdede
undersggelsessager har orienteret den forurettede i sagen om henlzggel-
sen.

Jeg er tilfreds med, at Rigsrevisionens sagsgennemgang viser, at det ikke
har betydning for politiets efterforskning i en sag, om den bliver oprettet
som en undersggelsessag eller som en skarp sag.

Det @ndrer naturligvis ikke p4, at alle sager sd vidt muligt skal registreres
korrekt, og jeg finder det derfor ogsd tilfredsstillende, at Rigspolitiet og
Rigsadvokaten i samarbejde vil udarbejde nzrmere retningslinjer for,
hvornér en undersggelsessag skal konverteres til en skarp sag.

Jeg noterer mig i @vrigt, at Rigsadvokaten i samarbejde med Rigspolitiet
vil revidere anmeldelseskvitteringen samt udarbejde n@rmere retningslin-
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jer, der understgtter, at den forurettede altid bliver orienteret tilstrekkeligt
og pa en forstaelig made.

Jeg kan afslutningsvist oplyse, at Rigsadvokaten og Rigspolitiet har oplyst

mig om, at de endelige retningslinjer forventes udstedt i Igbet af efterdret
2015.

Kopi af dette brev er samtidig sendt til Rigsrevisionen til orientering.

Med venlig hilsen



